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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 138 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Mamaligan Gheorghe se numeste in functia de
procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Galati.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 531.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicatd, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaz a:
Articol unic. — Doamna Balaci Aurelia se numeste in functia de
procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Faurei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 532.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 20086,

Presedintele Roméniei decrete aza:

Articol unic. — Doamna lon Emilia se numeste in functia de procuror
la Parchetul de pe langa Judecatoria Sfantu Gheorghe.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 533.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Romaniei decrete az a
Articol unic. — Doamna Petrescu Petronela Simona se numeste in

functia de procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Galati.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 534.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Caragea Camelia se numeste in functia de
procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Targu Carbunesti.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 535.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaz a
Articol unic. — Doamna Mandicd Ramona se numeste in functia de

procuror la Parchetul de pe langda Judecatoria Medias.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 536.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 394/8.V.2006
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decrete az a:

Articol unic. — Domnul Bordeianu Corneliu Cristian se numeste in
functia de procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Babadag.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 537.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 20086,

Presedintele Roméniei decreteaza:
Articol unic. — Doamna Georgescu Sandra se numeste in functia de

procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Drobeta-Turnu Severin.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 538.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 394/8.V.2006
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 20086,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Voiculet Mihaela Alexandrina se numeste in
functia de procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Slobozia.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 539.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 33 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 301
din 13 aprilie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaz a
Articol unic. — Doamna Curea Maria Laura se numeste in functia de
procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Videle.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 2 mai 2006.
Nr. 540.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.314
din 6 aprilie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 28 alin. (5) teza intéai
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
lon Tiuca — procuror

Patricia Marilena lonea magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 28 alin. (5) teza intai din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 43/2002 privind Departamentul
National Anticoruptie, exceptie ridicata de Aristotel Mihail
Popa in Dosarul nr. 800/M/2005 al Tribunalului Brasov —
Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiatd. In acest sens,
aratd ca magistratii care beneficiazd de sporul de 40% la
indemnizatia de incadrare brutd lunara, spor prevazut de
textul de lege criticat, se afld intr-o situatie obiectiv diferita
fata de celelalte categorii de magistrati, fapt ce justifica
tratamentul juridic diferentiat, fard a se aduce atingere
principiului constitutional al egalitatii in drepturi.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 24 ianuarie 20086, pronuntata in
Dosarul nr. 800/M/2005, Tribunalul Bragsov — Sectia civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 28 alin. (5) teza intéi
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind
Departamentul National Anticoruptie, exceptie ridicata de
Aristotel Mihail Popa cu ocazia solutionarii unui litigiu de
munca avand ca obiect pretentii pentru drepturi salariale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitile art. 28 alin. (5)
teza intai din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 43/2002 contravin art. 16 alin. (1) din Constitutie, fiind
discriminatorii. Astfel, considera ca magistratii care
beneficiaza de sporul de indemnizatie prevazut de textul de
lege criticat sunt privilegiati in raport cu alte categorii de
magistrati, sens in care aminteste situatia procurorilor care
instrumenteaza cauze privind infractiuni de coruptie. Cu
referire la situatia sa personald mentioneaza ca intr-o
perioada de timp, in calitate de procuror in cadrul

Parchetului de pe langa Judecatoria Brasov, i s-au
repartizat spre instrumentare dosare privind infractiuni de
coruptie, dar i s-a refuzat acordarea sporului la
indemnizatie.

Tribunalul Brasov — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata. Astfel, considera ca
nu exista nici o ratiune care sa impiedice acordarea
sporului prevazut de art. 28 alin. (5) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002 pentru procurorii care
instrumenteaza cauze de coruptie, in caz contrar aplicarea
acestui text de lege fiind discriminatorie, inechitabila si
contrara ordinii instituite de Legea fundamentala.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiata. in acest sens, aratid ci textul de lege
supus controlului de constitutionalitate reprezinta o
transpunere in dreptul intern a unor prevederi internationale
privind prevenirea si combaterea coruptiei. Acest text nu
instituie privilegii ori discriminari, prevdazand doar un
tratament juridic diferentiat pentru persoane care se afla in
situatii diferite.

Avocatul Poporului considera ca textul de lege criticat
este constitutional, intrucat tratamentul juridic diferentiat
este justificat de situatiile diferite avute in vedere de
legiuitor.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiillor art. 146 lit. d) din
Constitutia Romaniei, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si
29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 28 alin. (5) teza intai din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala
Anticoruptie, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 244 din 11 aprilie 2002, astfel cum au fost
modificate prin art. | pct. 8 din Legea nr. 601/2004 pentru
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/2004
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privind cresterea transparentei in exercitarea demnitatilor
publice si a functiilor publice, precum si intensificarea
masurilor de prevenire si combatere a coruptiei, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.227 din
20 decembrie 2004, dispozitii potrivit carora: ,Personalul
prevazut la alin. (1), judecatorii care compun completele de
Judecata specializate in infractiunile de coruptie — potrivit
art. 29 din Legea nr. 78/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare —, procurorii care participd la judecarea acestor
cauze, presedintele, vicepresedintele, presedintii de sectii si
Jjudecatorii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, procurorul general
al Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie,
adjunctii séi si procurorii din Parchetul de pe langd Inalta Curte
de Casatie si Justitie beneficiaza de un spor de 40% la
indemnizatia de incadrare brutd lunara. |[...]*

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
textul de lege criticat contravine dispozitiilor art. 16 alin. (1)
din Constitutie, care consacra egalitatea in drepturi.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca textul de lege criticat prevede beneficiul unui spor
la indemnizatie pentru unele categorii de judecatori si
procurori, determinati in raport cu specializarea lor, cu
functiile in care sunt incadrati si cu atributile pe care le
au de indeplinit.

Sporul la indemnizatie se incadreaza in sfera drepturilor
salariale suplimentare, care nu sunt drepturi fundamentale
garantate de Constitutie. Ca atare, legiuitorul este singura
autoritate competenta sa le acorde si sa stabileasca
beneficiarii, precum si continutul lor, cu conditia sa nu
instituie privilegii sau discriminari in cadrul categoriilor de
persoane aflate in situatii identice.

Contrar celor sustinute de autorul exceptiei, Curtea constatd ca procurorii care instrumenteaza cauzele privind
infractiunile de coruptie nu sunt exclusi de la beneficiul sporului la indemnizatie, dar competenta de a efectua urmarirea
penala in astfel de cauze apartine in exclusivitate procurorilor incadrati la Directia Nationala Anticoruptie, ale caror drepturi
salariale sunt reglementate potrivit art. 28 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 28 alin. (5) teza intai din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie, exceptie ridicatda de Aristotel Mihail Popa in Dosarul

nr. 800/M/2005 al Tribunalului Brasov — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 6 aprilie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.320
din 18 aprilie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 78/2000
pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Marilena Minca — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 78/2000, exceptie
ridicata de Gavril Teodor Goja in Dosarul nr. 5.675/2005 al
Inaltei Curti de Casatie si Justiie — Sectia penala.

La apelul nominal se constatda lipsa autorului exceptiei,
fatd de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata, apreciind ca
dispozitiile legale criticate nu contravin prevederilor
constitutionale invocate in motivarea exceptiei.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 14 decembrie 2005, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.675/2005, inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19
din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, exceptie ridicatd de
Gavril Teodor Goja in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat este neconstitutional in
raport de prevederile art. 16 alin. (1) si (2), art. 21 alin. (3)
si art. 124 alin. (2) din Constitutie, deoarece ,creeaza
posibilitatea persoanei vinovate de a obtine despagubiri in
procesul penal chiar daca nu s-a constituit parte civila ori
nu a participat la proces ca parte vatamata, putand sa
depuna marturie, in calitate de martor, in propria cauza,
urmarind propriul interes”. De asemenea, este criticata
redactarea prevederilor legale ce fac obiectul exceptiei,
aratandu-se ca, pentru Tinlaturarea neajunsurilor si
inechitatilor ce se pot naste din aplicarea lor, notiunea de

Jpersoand vatamata“ ar trebui inlocuita cu ,parte civila“ ori

Lparte vatamata“.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate invocata este
neintemeiata, neexistand nici o contradictie Tintre
reglementarile legale criticate si prevederile constitutionale
invocate in motivarea exceptiei.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat textul de
lege criticat nu contravine prevederilor constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), precum si ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 19 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 219 din
18 mai 2000, cu urmétorul cuprins: ,/n cazul sdvérsirii
infractiunilor la care se refera prezentul capitol, banii, valorile

sau orice alte bunuri care au fost date pentru a determina
savérsirea infractiunii sau pentru a rasplati pe infractor ori cele
dobandite prin savarsirea infractiunii, daca nu sunt restituite
persoanei vdtamate si in masura in care nu servesc la
despdgubirea acesteia, se confiscd, iar daca bunurile nu se
gasesc, condamnatul este obligat la plata echivalentului lor in
bani.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca prin
aceste dispozitii legale sunt incalcate prevederile
constitutionale ale art. 16 alin. (1) si (2), referitoare la
egalitatea cetatenilor in fata legii, ale art. 21 alin. (3),
privind dreptul partilor la un proces echitabil si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, precum si
ale art. 124 alin. (2) conform carora justitia este unica,
impartiala si egala pentru toti.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta este neintemeiata.

Astfel, dispozitile art. 19 din Legea nr. 78/2000 contin o
norma ce priveste institutia confiscarii speciale, si nu un
mod de rezolvare a actiunii civile, adiacente celei penale.
Prevederea speciala din acest text este o reflectare a
normei generale cuprinse in art. 118 din Codul penal
privind masura de siguranta a confiscarii speciale si
creeaza cadrul juridic concret in care banii, valorile sau
bunurile date pentru a determina savarsirea infractiunii de
coruptie sau pentru a rasplati pe infractor ori cele care au
fost dobandite din savarsirea infractiunilor de acest gen se
confisca. De asemenea, textul de lege criticat stabileste
regula privind restrangerea confiscarii doar la bunurile si
valorile care au facut obiectul material al activitatii
infractionale si, totodata, exceptia de la aceasta regula,
care se refera la valorile si bunurile ce apartin persoanelor
vatamate — acolo unde sunt persoane vatamate prin
activitatea infractionalda —, sau care au servit la
dezdaunarea lor.

In acest context, nu se poate retine ca dispozitiile
art. 19 din Legea nr. 78/2000 ar incalca prevederile
constitutionale privind egalitatea in drepturi, intrucat acestea
se aplica in mod egal tuturor persoanelor aflate in ipoteza
normei juridice, fara nici o discriminare pe criterii arbitrare.

Referitor la pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 21
alin. (3) din Constitutie, se constata ca nici aceasta nu
poate fi retinutda, deoarece prevederile de lege criticate
reprezintd norme de drept substantial si nu contravin sub
nici un aspect dreptului partilor la un proces echitabil si la
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

Cat priveste critica de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 19 din Legea nr. 78/2000 fata de dispozitile art. 124
alin. (2) din Legea fundamentala, se retine ca acestea sunt
in acord cu principiul conform caruia justitia este unica,
impartiala si egala pentru toti.

Cu privire la criticile referitoare la redactarea
prevederilor legale ce fac obiectul exceptiei, acestea nu
intra in competenta Curtii, intrucat, potrivit dispozitiilor art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, ,Curtea Constitutionald se
pronuntd numai asupra constitutionalitatii actelor cu privire la
care a fost sesizata, fara a putea modifica sau completa
prevederile supuse controlului®, si, prin urmare, nu are
competenta de a cenzura redactarea textului legal criticat
si nici de a face propuneri de lege ferenda.
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Fata de cele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 19 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptne exceptie ridicatda de Gavril Teodor Goja in Dosarul nr. 5.675/2005 al

inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala.
Definitiva Si general obligatone

Pronuntata in sedinta publica din data de 18 aprilie 20086.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.322
din 18 aprilie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 277 si art. 278 alin. 3
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Marilena Minca — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea except|e| de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 277 si art. 278! alin. 3 din Codul de
procedura penald, exceptie ridicatd de Rodica Smaranda
Vulcanescu in Dosarul nr. 8.179/2005 al Judecatoriei
Sectorului 4 Bucuresti.

La apelul nominal raspunde autoarea exceptiei, lipsind
celelalte parti, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, se da cuvantul
autoarei exceptiei, care reitereazd argumentele expuse in
fata instantei de judecatd care a sesizat Curtea
Constitutionala, solicitand, in final, admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata, apreciind ca
dispozitiile legale criticate nu contravin prevederilor
constitutionale invocate in motivarea exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 21 decembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 8.179/2005, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dlspozmllor art. 277 si art. 278!
alin. 3 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Rodica Smaranda Vulcanescu in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoarea
acesteia sustine ca textul de lege criticat ,prevede sarcini
legate de indeplinirea unor atributii de serviciu in termene
de 20 si, respectiv, 5 zile, insd nu se prevad sanctiuni
pentru nerespectarea acestor termene, astfel incat se

retine

incalca dispozitile art. 124 alin. (1) si (2) din Constitutie®.
De asemenea, mai arata ca ,prin inexistenta unor sanctiuni
pentru nerespectarea acestor termene, procurorii si lucratorii
de politie beneficiaza de wun avantaj ilegal si
anticonstitutional, fiind practic plasati deasupra legii, ceea
ce contravine prevederilor art. 16 alin. (2) si art. 21
alin. (3) din Legea fundamentala.

Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate invocatd este neintemeiata,
neexistand nici o contradictie intre reglementarile legale
criticate si prevederile constitutionale invocate ih motivarea
exceptiei.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata intrucat textul de lege
criticat nu contravine prevederilor constitutionale mvocate In
acest sens, aratad ca dispozitile art. 277 si art. 278" alin. 3
din Codul de procedurd penala se aplicd in mod egal
tuturor persoanelor care formuleaza plangere impotriva
masurilor si actelor de urmarire penala, in mod
nediscriminatoriu. Totodatd, considerda ca autorul exceptiei
critica dispozitile legale mentionate din perspectiva unei
omisiuni de reglementare, ceea ce nu poate face obiectul
controlului de constitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), precum si ale art. 2, 3, 10



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI,

si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstltutlonalltate il constituie
dispozitiile art. 277 si art. 278! alin. 3 din Codul de
procedurd penala, cu urmatorul cuprins:

— Art. 277: ,Procurorul este obligat sd rezolve plangerea
in termen de cel mult 20 de zile de la primire si sa comunice de
indata persoanei care a facut plangerea modul in care a fost
rezolvata. ”;

— Art. 278" alin. 3: ,Dosarul va fi trimis de parchet
instantei in termen de 5 zile de la primirea adresei prin care se
cere dosarul.”

Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prin aceste dispozitii legale sunt incalcate prevederile
constitutionale ale art. 16 alin. (2) conform carora nimeni
nu este mai presus de lege, ale art. 21 alin. (3), privind
dreptul partilor la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil, precum si cele ale
art. 124 alin. (1) si (2), referitoare la infaptuirea justitiei in
numele legii si la o justitie unica, impartiala si egala pentru
toti.

Examinand sustinerile autoarei exceptiei, Curtea
constata ca acestea nu sunt veritabile critici de
neconstitutionalitate. In realitate, autoarea exceptiei este
nemultumitda de modul de respectare, in cauza dedusa
judecatii, a termenului de 20 de zile de rezolvare a
plangerii de catre procuror (art. 277 din Codul de
procedura penald) si a termenului de 5 zile de trimitere a
dosarului de catre parchet la instanta de judecata

Fata de cele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al
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(art. 278" alin. 3 din Codul de procedurd penald), ceea ce,
in opinia sa, contravine dispozitilor art. 16 alin. (2), ale
art. 21 alin. (3) si ale art. 124 alin. (1) si (2) din Constitutie.

Or, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
s,Curtea constitutionald se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizatd |[...]".
Prin urmare, nu intrd in competenta Curtii verificarea
modului de respectare a unor termene legale in raport de
situatiile de fapt. Nerezolvarea plangerii in termenul
prevazut de art. 277 din Codul de procedura penald poate
atrage, pentru procuror, aplicarea unei sanctiuni
disciplinare, iar nerespectarea termenului prevazut in
art. 278" alin. 3 din Codul de procedurd penald, o posibila
sanctiune cu amenda.

De altfel, textele de lege criticate nu contin nici o
prevedere de natura sa infranga dispozitile constitutionale
ale art. 16 alin. (2), ale art. 21 alin. (3) si ale art. 124
alin. (1) si (2). In acest sens este si Decizia nr. 17 din
20 ianuarie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 176 din 1 martie 2005, precum si
Decizia nr. 437 din 26 octombrie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.264 din
29 decembrie 2004, in care Curtea Constitutionala a
constatat ca dispozitile art. 277 si, respectiv, cele ale
art. 278" alin. 3 din Codul de procedurd penald nu
contravin prevederilor constitutionale.

art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,
CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibilda, exceptia de neconstitutionalitate a dlspozmllor art. 277 si art. 278" alin. 3 din
Codul de procedura penald, exceptie ridicata de Rodica Smaranda Vulcanescu in Dosarul nr. 8.179/2005 al Judecatoriei

Sectorului 4 Bucuresti.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 18 aprilie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea unui ajutor umanitar populatiei sinistrate din judetele Hunedoara si Vélcea

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei,

republicatd, si al art. 8 alin. 5 din Legea nr. 82/1992 privind

rezervele de stat, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se acorda un ajutor umanitar de urgenta, cu
titlu gratuit, in limita sumei de 118.500 lei (RON), constand
in 8 constructii usoare din elemente modulate, destinate
cazarii temporare a populatiei sinistrate din judetele
Hunedoara [4 bucati — 59.250 lei (RON)] si Valcea

[4 bucati — 59.250 lei afectate in urma
alunecarilor de teren.

Art. 2. — Administratia Nationala a Rezervelor de Stat
va scadea din gestiune la preturile de inregistrare, prin

debitarea contului 6891 ,Cheltuieli privind rezerva de stat*

(RON)],
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prin creditul contului 3041 ,Materiale rezerve de stat”,
cantitatea de 8 bucati constructii usoare din elemente
modulate pentru cazarea familiilor sinistrate, aprobate a fi
scoase din rezervele de stat potrivit prezentei hotarari, pe
baza avizelor de expeditie si a proceselor-verbale de
predare-primire semnate de imputernicitii desemnati de
institutiile prefectului din judetele Hunedoara si Valcea.

Art. 3. — (1) Transportul constructiilor usoare din
elemente modulate pentru cazarea familiilor sinistrate pana
la locurile indicate de institutiile prefectului din judetele
Hunedoara si Valcea se va efectua in regim de urgentd cu
mijloace auto din dotarea unitatilor teritoriale din subordinea
Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat sau cu
mijloace ale unor societati comerciale angajate de acestea.

(2) Cheltuielile legate de transportul produsului se
suportd de catre Administratia Nationalda a Rezervelor de
Stat, in limita bugetului aprobat.

(3) Distribuirea catre populatia sinistratda se va face de
comitetul judetean pentru situatii de urgenta, prin grija
institutiilor prefectului din judetele Hunedoara si Valcea.

(4) Preluarea locuintelor de catre persoanele sinistrate
se face pe baza de proces-verbal de predare-primire, cu
precizarea obligatiilor si indatoririlor primitorului, intocmit
dupa@ modelul Contractului-cadru de inchiriere prevazut in
anexa nr. 8 la Normele metodologice pentru punerea in
aplicare a prevederilor Legii locuintei nr. 114/1996, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 1.275/2000, cu modificarile
ulterioare, pe termen de un an calendaristic, dar nu mai
putin decat perioada necesara rezolvarii situatiei locative
definitive a sinistratului beneficiar de locuinta provizorie.

(5) Schimbarea sub orice forma a destinatiei,
deteriorarea, distrugerea sau modificarea constructivad a
constructiilor usoare din elemente modulate acordate ca
ajutor umanitar din rezervele de stat este interzisa si

atrage, dupa caz, raspunderea civila, administrativa,
disciplinara sau penala.

Art. 4. — (1) Institutiile prefectului din judetele
Hunedoara si Valcea vor justifica distribuirea produsului
scos din rezervele de stat in conditile prezentei hotaréari,
conform prevederilor art. 7 din Hotararea Guvernului
nr. 371/1993 privind acordarea, in prima interventie, a
ajutoarelor umanitare populatiei sinistrate, ca urmare a unor
situatii exceptionale.

(2) Documentele justificative privind distribuirea vor fi
pastrate la sediul institutiilor prefectului din judetele
Hunedoara si Valcea in vederea punerii lor la dispozitie
organelor de control abilitate.

Art. 5. — Autoritatile administratiei publice locale din
judetele Hunedoara si Valcea vor asigura pentru zonele
sinistrate:

a) locatia pentru amplasarea constructiilor usoare din
elemente modulate pentru cazarea familiilor sinistrate, alta
decat cea unde urmeaza sa se reconstruiasca locuintele
distruse;

b) energia electricd necesara iluminatului si, dupa caz,
incalzirii din sursa electrica;

€) grupuri sanitare si surse de apa potabila.

Art. 6. — (1) Pe masura finalizarii reconstructiei
locuintelor, institutiile prefectului din judetele Hunedoara si
Valcea vor prelua de la populatie constructiile usoare din
elemente modulate acordate in conditile prezentei hotarari.

(2) Preluarea se va face pe baza de proces-verbal de
predare-primire, cu constatarea starii constructiv functionale
si aplicarea masurilor, dupa caz.

(3) Constructiile usoare din elemente modulate astfel
preluate vor fi transmise, in conditiile legii, inspectoratelor
judetene pentru situatii de urgentd Hunedoara si Valcea,
care vor asigura demontarea si conservarea acestora.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 3 mai 2006.
Nr. 575.

Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,

Paul Victor Dobre,

secretar de stat

Presedintele Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat,
Sorin Vicol
Ministrul finantelor publice,

Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALI
ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MUNCII, SOLIDARITATII SOCIALE SI FAMILIE|

TATE
PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei de evaluare, selectare si de finantare a proiectelor din cadrul
programelor de interes national in domeniul asistentei sociale a persoanelor varstnice,
a persoanelor fara adapost si a persoanelor victime ale violentei in familie

Avand in vedere:

— prevederile art. 3 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 197/2006 privind aprobarea programelor de interes
national in domeniul protectiei drepturilor persoanelor cu handicap, precum si in domeniul asistentei sociale a persoanelor
varstnice, persoanelor fara adapost si persoanelor victime ale violentei in familie si a finantarii acestor programe;

— prevederile Legii nr. 350/2005 privind regimul finantarilor nerambursabile din fonduri publice alocate pentru

activitati nonprofit de interes general,
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in baza prevederilor art. 16 din Hotararea Guvernului nr. 412/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului
Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se aproba Metodologia de evaluare,
selectare si de finantare a proiectelor din cadrul
programelor de interes national in domeniul asistentei

sociale a persoanelor varstnice, a persoanelor fara adapost
si a persoanelor victime ale violentei in familie, prevazuta
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu

Bucuresti, 27 aprilie 2006.
Nr. 325.

ANEXA

METODOLOGIE
de evaluare, selectare si de finantare a proiectelor din cadrul programelor de interes national
in domeniul asistentei sociale a persoanelor varstnice, a persoanelor fara adapost
si a persoanelor victime ale violentei in familie

Art. 1. — (1) Pot primi sume necesare finantarii
proiectelor din cadrul programelor de interes national in
domeniul protectiei persoanelor varstnice, a persoanelor
fara adapost, precum si in ceea ce priveste prevenirea si
combaterea violentei in familie prevazute in anexele nr. 6,
7, 8 si 9 la Hotararea Guvernului nr. 197/2006 privind
aprobarea programelor de interes national in domeniul
protectiei drepturilor persoanelor cu handicap, precum si in
domeniul asistentei sociale a persoanelor varstnice,
persoanelor fara adapost si persoanelor victime ale violentei
in familie si a finantarii acestor programe, denumite in
continuare programe, furnizorii de servicii sociale acreditati
in conditiile legii.

(2) Pentru programele de interes national in domeniul
protectiei persoanelor varstnice si a persoanelor fara
adapost pot depune proiecte urmatoarele categorii de
furnizori de servicii sociale, denumiti in continuare
solicitanti:

a) servicile publice de asistentd sociala organizate in
subordinea consiliilor locale ale municipiilor;

b) directile generale de asistentd sociald si protectia
copilului de la nivelul sectoarelor municipiului Bucuresti;

c) directile generale judetene de asistentda sociala si
protectia copilului;

d) furnizori privati: asociatii, fundatii si cultele religioase.

(3) Pentru programele de interes national in domeniul
prevenirii si combaterii violentei in familie pot depune
proiecte urmatorii solicitanti:

a) institutile publice locale din judetele: Alba, Arad,
Arges, Bihor, Bistrita-Nasaud, Botosani, Buzau, Calarasi,
Caras-Severin, Constanta, Dambovita, Dolj, Galati, Gorj,
Harghita, lalomita, OIlt, Prahova, Suceava, Teleorman,
Tulcea, Vaslui, Valcea si Vrancea, pentru infiintarea de
unitati de prevenire si combatere a violentei in familie,
precum si institutile publice locale din Bucuresti, Brasov,
Buftea, Baia Mare, Cluj-Napoca, Deva si Targu Mures, in
vederea sustinerii financiare a unor unitdti de prevenire si
combatere a violentei in familie deja existente;

b) institutile publice din orasele: Bucuresti, Alba lulia,
Craiova, Galati, lasi, Cluj-Napoca, Targu Mures, Oradea,
Timisoara si Constanta, pentru infiintarea unitatilor de
recuperare si reintegrare sociald destinate agresorilor;

c) furnizori privati: asociatii, fundatii si cultele religioase.

(4) Furnizorii prevazuti la alin. (2) si (3) pot depune
proiecte in nume propriu sau in parteneriat public—public,
public—privat sau privat—privat, iar solicitantul, in cazul
parteneriatului, este stabilit de parti.

Art. 2. — (1) Atribuirea contractelor de finantare
nerambursabilda a proiectelor din cadrul programelor de
interes national prevazute la art. 1 se face pe baza

selectiei publice de proiecte organizate de catre Ministerul
Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei, respectiv de catre
Agentia Nationala pentru Protectia Familiei, denumite in
continuare autoritatea contractanta.

(2) Solicitantii interesati vor participa la o procedura de
selectie de proiecte avand urmatoarele etape:

a) publicarea anuntului de participare;

b) inscrierea;

c) transmiterea de catre autoritatea contractanta a
documentatiei pentru elaborarea si prezentarea propunerii
de proiect, respectiv a Ghidului solicitantului specific fiecarui
program de interes national;

d) prezentarea propunerilor de proiecte;

e) verificarea conformitatii administrative, a eligibilitatii si
a indeplinirii criteriilor referitoare la capacitatea tehnica si
financiara a solicitantului;

f) evaluarea propunerilor de proiecte din punct de
vedere al ofertei tehnice si financiare;

g) comunicarea rezultatelor;

h) incheierea contractului de finantare nerambursabild;

i) publicarea anuntului de atribuire a contractelor de
finantare nerambursabila.

(3) Eventualele contestatii pentru oricare dintre etapele
procedurii de selectie se primesc in cel mult 7 zile de la
data la care solicitantul a luat cunostinta de continutul
documentului contestat. Autoritatea contractantd va
solutiona contestatiile in cel mult 5 zile de la data primirii
contestatiei.

Art. 4. — Pentru componenta formarii si acreditarii
ingrijitorilor la domiciliu pentru persoanele varstnice, in
vederea angajarii acestora de catre autoritatile locale direct
sau prin contractare cu organizatile neguvernamentale,
Ministerul Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei va
achizitiona servicii de formare profesionala, in conditiile
legii.

Art. 5. — Toti solicitantii trebuie sa Tndeplineasca
cerintele prevazute in Ghidul solicitantului specific fiecarui
program de interes national.

Art. 6. — (1) Numarul de solicitanti la procedura de
selectie nu este limitat.

(2) Autoritatea contractanta trebuie sa repete procedura
de selectie de proiecte in cazul in care existd un singur
solicitant.

(3) In cazul in care, in urma repetarii procedurii numai
un solicitant a depus propunere de proiect, autoritatea
contractanta are dreptul de a atribui contractul de finantare
nerambursabila acestuia, in conditiile legii.

Art. 7. — (1) Autoritatea contractanta va publica anuntul
de participare la selectia publica de proiecte in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a Vl-a, intr-un cotidian central si
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pe site-ul propriu: www.mmssf.ro si http://sas.mmssf.ro,
respectiv. www.anpf.ro.

(2) In anuntul de participare va fi mentionata data limita
pentru depunerea propunerilor de proiecte.

(3) Data limita pentru depunerea propunerilor de
proiecte va fi de minimum 30 de zile de la data publicarii
anuntului de participare.

(4) In cazul in care, din motive de urgentd, respectarea
termenului prevazut la alin. (3) ar cauza prejudicii autoritatii
contractante, aceasta are dreptul de a accelera aplicarea
procedurii de selectie de proiecte prin reducerea numarului
de zile, dar nu la mai putin de 15 zile, cu motivatia
corespunzatoare cuprinsa in anuntul de participare.

Art. 8. — (1) In etapa de inscriere, potentialii solicitanti
vor transmite, conform legii, la sediul autoritatii contractante
0 scrisoare de intentie in vederea participarii la procedura
de selectie de proiecte.

(2) Modelul scrisorii de intentie in vederea participarii la
procedura de selectie de proiecte din cadrul programelor
de interes national in domeniul protectiei persoanelor
varstnice si a persoanelor fard adapost este prevazut in
anexa nr. 1 care face parte integrantda din prezenta
metodologie.

(3) Modelul scrisorii de intentie in vederea participarii la
procedura de selectie de proiecte din cadrul programelor
de interes national in domeniul protectiei persoanelor
victime ale violentei in familie este prevazut in anexa nr. 2
care face parte integrantda din prezenta metodologie.

Art. 9. — (1) Autoritatea contractanta va pune la
dispozitia solicitantilor inscrisi documentatia pentru
elaborarea si prezentarea propunerii de proiect, respectiv
Ghidul solicitantului specific fiecarui program de interes
national.

(2) Ghidul solicitantului specific fiecarui program de
interes national va cuprinde:

a) informatii generale privind autoritatea contractanta;

b) instructiuni privind datele limitd care trebuie
respectate si formalitatile care trebuie indeplinite;

c) cerintele de calificare solicitate de autoritatea
contractanta si documentele care urmeaza sa fie
prezentate de solicitant pentru indeplinirea cerintelor;

d) instructiuni privind modul de elaborare si de
prezentare a propunerii tehnice si financiare a proiectului;

e) criteriile aplicate pentru atribuirea contractului de
finantare nerambursabila.

(3) Ghidul solicitantului specific fiecarui program de
interes national se aproba prin ordin al ministrului muncii,
solidaritatii sociale si familiei, astfel incat sa fie posibila
punerea lui la dispozitie potrivit alin. (1).

Art. 10. — Criteriile prevazute la art. 9 alin. (2) lit. e)
nu pot fi schimbate pe toatd durata de aplicare a

procedurii de atribuire a contractului de finantare
nerambursabila.
Art. 11. — (1) Autoritatea contractanta are obligatia de

a transmite raspuns scris la orice solicitare de clarificari
primita din partea solicitantilor inscrisi, dar numai la acele
solicitari primite cu cel putin 6 zile inainte de data limita
pentru depunerea propunerilor de proiecte.

(2) Raspunsul autoritatii contractante la solicitarile de
clarificari va fi transmis tuturor solicitantilor inscrisi, cu cel
putin 4 zile inainte de data limitd pentru depunerea
propunerilor de proiecte.

(3) Autoritatea contractanta are dreptul de a completa
din proprie initiativa, in vederea clarificarii, documentatia
pentru elaborarea si prezentarea propunerii de proiect si
este obligatda sa comunice in scris tuturor solicitantilor orice
astfel de completare in termenul prevazut la alin. (2).

(4) Cererile de clarificari impreuna cu raspunsul
autoritatii contractante, precum si completarile aduse

Ghidului solicitantului specific fiecarui program de interes
national vor fi publicate pe site-ul propriu: www.mmssf.ro si
http://sas.mmssf.ro, respectiv. www.anpf.ro.

Art. 12. — Solicitantii vor elabora propunerea tehnica si
financiara in concordanta cu cerintele cuprinse in Ghidul
solicitantului specific fiecarui program de interes national,
astfel incat sa se asigure furnizarea tuturor informatiilor
necesare pentru evaluarea tehnica si financiara a
proiectului.

Art. 13. — Documentatia de calificare si propunerea de
proiect ale solicitantilor se depun in original, 3 copii si in
format electronic la registratura autoritatii contractante pana
la data limita de depunere prevazuta in anuntul de
participare.

Art. 14. — (1) Componenta nominald a comisiei de
evaluare si selectionare a fiecarui program de interes
national, denumita in continuare comisie, precum si
regulamentul de organizare si functionare a acesteia se
stabilesc prin ordin al ministrului muncii, solidaritatii sociale
si familiei, respectiv prin decizie a presedintelui Agentiei
Nationale pentru Protectia Familiei.

(2) Proiectele depuse vor fi evaluate de comisie in
termen de cel mult 30 de zile de la expirarea datei limita
de depunere prevazute.

(8) In cadrul procesului de evaluare si selectionare
comisia poate solicita clarificari de la solicitanti.

(4) Departajarea solicitantilor se realizeaza in baza
punctajului obtinut conform criteriilor aplicate pentru
atribuirea contractului de finantare, cuprinse in Ghidul
solicitantului specific fiecarui program de interes national.

(5) Comisia intocmeste si inainteaza conducatorului
autoritatii contractante lista proiectelor selectate in vederea
atribuirii contractului de finantare, precum si cuantumul
finantarii ce urmeaza a fi acordata solicitantului, prin
ordonarea descrescatoare a punctajelor, in limita bugetului
aprobat.

(6) Conducatorul autoritatii contractante aproba prin
ordin, respectiv prin decizie, lista proiectelor care vor fi
finantate.

(7) Rezultatul evaluarii propunerilor de proiecte se
comunica in scris solicitantilor, in termen de cel mult 5 zile
de la data stabilirii acestuia, cu precizarea motivelor
respingerii, daca este cazul.

Art. 15. — (1) Acordarea finantarii proiectelor se face
pe baza de contract incheiat intre autoritatea contractants,
in calitate de finantator, si solicitant, in calitate de
beneficiar.

(2) Modelul-cadru de contract de finantare se constituie
anexa la Ghidul solicitantului specific fiecarui program de
interes national.

Art. 16. — (1) Virarea sumelor prevazute in contractul
incheiat in conditile art. 15 se va face in transe.

(2) Prima transd, in cuantum de cel mult 30% din
valoarea finantatda, se va vira in termen de 15 zile de la
semnarea contractului, la cerere.

(3) Urmatoarele transe vor fi virate la cererea
beneficiarului, dupa prezentarea rapoartelor si a
documentelor justificative prevazute in contract.

(4) Monitorizarea implementarii si controlul utilizarii
fondurilor alocate pentru fiecare proiect din cadrul
programelor se asigura de catre autoritatea contractanta.

(5) Sumele virate de autoritatea contractanta si
neconsumate de beneficiar la sfarsitul exercitiului bugetar
se restituie la bugetul autoritatii contractante.

Art. 17. — Finantarea acordatd pentru derularea
proiectelor se sisteaza in cazul in care autoritatea
contractanta constatd ca sumele alocate nu au fost utilizate
conform clauzelor prevazute in contractele de finantare
incheiate.
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ANEXA Nr. 1
la metodologie

SCRISOARE DE INTENTIE

Catre Ministerul Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei
Str. Dem. |. Dobrescu nr. 2—4, intrarea B, sectorul 1, Bucuresti, cod 70119
Nr. telefon/fax — telefon 021/315.71.43; fax 021/310.05.99; cmanu@mmssf.ro

Ca urmare a anuntului de participare privind organizarea selectiei publice de proiecte din cadrul programelor de
interes national in domeniul protectiei persoanelor varstnice si a persoanelor fara adapost,

VO, e im0 3 S P S 0 S 0 S8 058 B 8 S50 om0 8 R i e s s ,
(titulatura completa, adresa, telefon, fax, email)

ne exprimdam prin prezenta interesul de a participa, in calitate de solicitant, la procedura de selectie organizatd pentru
urmatorul program de interes national:

(numele, prenumele si functie)

Data completarii

ANEXA
la metodologie

SCRISOARE DE INTENTIE

Catre Agentia Nationala pentru Protectia Familiei
Str. Dem. |. Dobrescu nr. 2—4, intrarea D, sectorul 1, Bucuresti, cod 70119
Nr. telefon/fax — telefon 021/314.83.22; fax 021/314.82.45; dodicadeea@gmail.com

Ca urmare a anuntului de participare privind organizarea selectiei publice de proiecte din cadrul programelor de
interes national in domeniul protectiei drepturilor persoanelor victime ale violentei in familie,

YO0, iiiitt ettt ettt oottt ee et eeeeae e eeeateeeeeaaeeesaeeeeeateeeeeenteeeeteeeeeat e eea e etaneeeeen e eean e eeetaneean e eeeenn e en e aennnas .
(titulatura completd, adresa, telefon, fax, email)

ne exprimam prin prezenta interesul de a participa, in calitate de solicitant, la procedura de selectie organizatd pentru
urmatorul program de interes national:

(numele, prenumele si functie)

Data completarii

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR $I TURISMULUI

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 489/2005 pentru aprobarea Reglementirii tehnice ,,Cod de proiectare seismica — Partea | —
Prevederi de proiectare pentru cladiri, indicativ P 100-1/2004
in temeiul art. 2 pct. 45 si al art. 5 alin. (4) din Hotirarea Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea si

functionarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului, cu modificarile si completarile ulterioare,
in conformitate cu art. 38 alin. 2 din Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, cu modificarile ulterioare,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. . — Ordinul ministrului transporturilor, constructilor Partea I, nr. 462 si 462 bis din 31 mai 2005, se modifica
si turismului nr. 489/2005 pentru aprobarea Reglementarii $i Se completeaza dupa cum urmeaza:

. . S 1. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:
tehnice ,Cod de proiectare seismica — Partea | — JArt. 2. — Prezentul ordin se publicd in Monitorul Oficial

Prevederi de proiectare pentru cladiri®, indicativ a1 Romaniei, Partea I, si intrd in vigoare la 16 luni de la
P 100-1/2004, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, data publicarii lui.”
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2. Dupa articolul 2 se introduce un nou articol,
articolul 21, cu urmatorul cuprins:

JArt. 21 — (1) La 12 luni de la publicarea prezentului
ordin, reglementarea tehnica prevazuta la art. 1 se
utilizeaza experimental, pentru o perioada de tranzitie de
4 luni, pentru proiectarea cladirilor noi, daca proiectantul
considerd necesar.

(2) Verificarea proiectelor pe perioada de tranzitie se
face utilizandu-se prevederile reglementarilor tehnice in
vigoare.

(3) Cladirile noi a caror proiectare incepe ulterior datei
intrarii in vigoare a prezentului ordin se proiecteaza si se
verifica in conformitate cu prevederile reglementarii tehnice
prevazute la art. 1.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, si intrd in vigoare la data
publicarii lui.

Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
Gheorghe Dobre

Bucuresti, 28 aprilie 2006.
Nr. 667.

ACTE ALE COMISIEI DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
pentru autorizarea functionarii ca broker de asigurare a Societatii Comerciale
»~Expres Broker de Asigurare“ — S.R.L.

In conformitate cu prevederile Legii nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale normelor emise in aplicarea acesteia,

in baza Hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor din data de 20 aprilie 2006, prin care s-a
aprobat cererea Societatii Comerciale ,Expres Broker de Asigurare* — S.R.L. de obtinere a autorizatiei de functionare ca

broker de asigurare,

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor d e c i d e:

Art. 1. — Societatea Comerciala ,Expres Broker de
Asigurare® — S.R.L., cu sediul social in Bucuresti,
str. Turnu Magurele nr. 66, corp A, sectorul 4, nr. de
ordine in registrul comertului J40/1368 din 31 ianuarie
2006, cod unic de inregistrare 18331236, este autorizatd sa
functioneze ca broker de asigurare avand ca obiect de
activitate numai activitatea de broker de asigurare, conform
prevederilor Legii nr. 32/2000 privind activitatea de
asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2. — Societatea prevazuta la art. 1 are dreptul de
a practica activitatea de broker de asigurare incepand cu
data inregistrarii in Registrul brokerilor de asigurare, dar nu
mai devreme de data publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Art. 3. — Societatea prevazuta la art. 1 are obligatia de
a prezenta Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor copii
ale documentelor care atesta plata ratelor primei de
asigurare aferente contractului de asigurare de raspundere
civila profesionalda, pe masura achitarii acestora.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Nicolae Eugen Crisan

Bucuresti, 25 aprilie 2006.
Nr. 114.327.
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